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Im Rahmen des Projektes »Praventionsnetzwerk gegen religios
begriindeten  Extremis-mus« haben  mehrere  muslimische
Dachverbande explorative ~ Workshops im Bereich der

Praventionsarbeit  durchgefihrt. Die Islamische Gemeinschaft INHAI.T
der schiitischen Gemeinden Deutschlands e.V. (IGS) erstellte im
Jahr 2017 eine verbandliche Expertise zum Umgang mit und EINLEITUNG ;

der Pravention von religids begrindetem Extremismus unter

Muslim/-innen. Die Erstellung und Konzeptionierung dieser INTERPRETATION DER

Expertise wurde im  Rahmen eines zweckgebundenen
Weiterleitungsvertrag zwischen der Tiirkischen Gemeinde in GRUNDPOSITIONEN ;..
Deutschland e.V. (TGD) und der IGS aus Mitteln des

Gemeindebefragung s
Bundesprogramms ,Demokratie leben!* geférdert. gung

. . . , , Expert/-inneninterviews -
Die in dieser Dokumentation wiedergegebenen

Meinungsaulerungen und Positionen missen nicht der Haltung der Meinungsessays .5-¢

Turkischen Gemeinde in Deutschland oder des Praventions-netzwerks

gegen religids begrindeten Extremismus entsprechen. Die D I s K u s s I 0 N D E R E RG E B N I s s E S5—8
Durchfihrung der Workshops sowie die Anfertigung der

Dokumentationen erfolgten selbststandig und eigenverantwortlich FAZIT .8

durch den jeweiligen Verband.
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1 Karahan Engin (2015):
Muslimische Perspektiven auf
Jugendpréventionsarbeit in
Deutschland: Hindernisse,
Bedenken und Méglichkeiten.
Im Auftrag der Tirkischen

Gemeinde in Deutschland e.V.

Bis\ong unverdffentlicht.

EINLEITUNG

Die im Dezember 2017 angefertigte innerverbandliche fachliche Expertise beschaftigt sich der IGS
mit der Frage nach dem Umgang und dem Stand der Pravention von religiés begrindetem Extre-
mismus in vornehmlich schiitisch- muslimischen Gemeinden. Um der Frage méglichst breitgefachert
nachzugehen, wurden neben Fragebdgen, die von Gemeindevorsteher/-innen beantwortet wurden,
auch Expert/-innen interviewt und sonstige aktive Gemeindemitglieder (im weiteren Verlauf als Mul-
tiplikator/-innen bezeichnet) dazu aufgefordert, Meinungsessays einzureichen. Sowohl bei den Ge-
meindevorsteher/-innen als auch den Interviewpartner/-innen bestand das Erkenntnisinteresse in dem
Verstandnis und der Selbstverortung in diesem Themenbereich. Die Multiplikator/-innen erméglichten
durch ihre divers gestalteten und ausgerichteten Meinungsessays eine zusatzliche Perspektive.

Im Bereich der Gemeindebefragung zum Thema Prévention von religiés begrindeten Extremismus
gibt es bisher kaum Studien oder Erhebungen. Eine erste empirische Befragung zu Akzeptanz, Umset-
zung und Hemmnissen von Praventionsarbeit in ausgewdhlten muslimischen Gemeinden fihrte Engin
Karahan' durch. Eine Studie, die sich gezielt mit der Situation von schiitischen Gemeinden in Deutsch-
land auseinandersetzt, gibt es bisher nicht. Die vorliegende innrverbandliche fachliche Expertise ist
somit der erste Schritt, um ein genaueres Bild von der Préventionsarbeit in schiitischen Gemeinden in
Deutschland zu zeichnen.

Die methodische Herangehensweise der Expertise erfolgte nach dem Mixed Methods-Ansatz. So wur-
den zum einen Fragebdgen erstellt und ausgewertet (quantitativ) und zum anderen Expert/-inneninter-
views und Meinungsessays mit Hilfe der qualitativen Inhaltsanalyse nach Mayring ausgewertet. Zum
Stichtag fir die Auswertung lagen 22 Fragebdgen, 2 Experteninterviews und 17 Meinungsessays vor.

Mit dieser Ubersicht zu den bestehenden Handlungsansdtzen aus den Gemeinden, deren Versténdnis
von und Umgang mit Pravention sowie der Einschatzung von Expert/-innen und Multiplikator/-innen
hierzu, sollen Gemeinden gestarkt werden, ihre Arbeit besser nach Bedirfnissen und Gemeinsamkei-
ten auszurichten. AuBerdem wird ein Austausch angestof3en. Erkannte Hemmnisse gilt es nun gezielt
abzubauen, indem eine Auseinandersetzung mit diesen angeregt wird. Bedarfe und Anregungen von
Expert/-innen und Multiplikator/-innen sollen in die zukinftige Arbeit eingebaut werden. Im Folgenden
werden die wichtigsten Erkenntnisse und Ergebnisse der Expertise vorgestellt.
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INTERPRETATION DER
GRUNDPOSITIONEN

GEMEINDEBEFRAGUNG

Betrachtet man die Fragebdgen individuell und beschrankt
sich dabei nicht auf einzelne Fragen, lasst sich eine aus-
gepragte Heterogenitat erkennen: Fir eine knappe Mehr-
heit von 57% spielt Radikalisierung keine Rolle und entspre-
chend halt sie auch Praventionsarbeit fir unbedeutend. Fir
eine weitere Gruppe von 43% ist das Thema hingegen sehr
wichtig. In den Anmerkungen wird immer wieder betont,
wie wichtig es sei, als Teil der deutschen Gesellschaft mit
anderen sozialen und staatlichen Akteuren zusammenzu-
arbeiten. Es wurde mehrfach darauf verwiesen, dass die
Mitglieder der schiitischen Gemeinden Birger/-innen des
Staates und dieser Gesellschaft seien und entsprechend
partizipieren wollen. Es gab jedoch auch Haltungen, die
auf ein anderes Bild schlieBen lassen: Eine Person l&sst vor
allem Sorge um die Unabhangigkeit seiner Gemeinde er-
kennen. So gibt die Person an, das Thema Radikalisierung
und entsprechend die Forderung von Préventionsangebo-
ten werde durch Medien und Politik an die Verbande her-
angetragen. Unterstitzung etwaiger Angebote durch den
Staat oder den Dachverband lehnt der Befragte mit dem
Verweis auf den Zwang, sich an externe Vorgaben zu hal-
ten, ab. Im Vordergrund der Argumentation steht hier dem-
nach der Wunsch nach Selbstbestimmung der Gemeinde
und die Ablehnung einer Einflussnahme durch externe Ak-
teur/-innen.

Einige befragte Personen wiinschen sich eine verstarkte Un-
terstitzung durch den Dachverband, wobei hier angemerkt
wurde, dass auch der Dachverband nur Uber begrenzte
Ressourcen und zeitliche Kapazitat verfige. Radikalisie-
rung und Pravention werden zu einem gréBBeren Teil nicht

als Hauptaufgabe der Gemeinden gesehen, da auch die
Mehrheit angab, noch nicht mit Radikalisierung in der eige-
nen Gemeinde konfrontiert gewesen zu sein.

Generell ist die Meinung, ob salafistische Radikalisierung
ein Thema in schiitischen Gemeinden sein sollte, gleich ver-
teilt - in Befirworter/-innen und Gegner/-innen. Ebenfalls
ausgeglichen ist die Angabe zu bereits bestehenden Be-
mihungen der Gemeinden zum Thema der Pravention, die

hier aber als reine Jugendarbeit verstanden wird.

EXPERT/-INNENINTERVIEWS

Beide Interviewpartner/-innen wurden aufgrund ihrer lang-
iGhrigen Tatigkeit in den Gemeinden und ihres Bezuges zur
Jugendarbeit sowie ihres Interesses und bereits vorhande-
nen Kenntnissen zur Praventionsarbeit ausgewdahlt.

Aus den Interviews ldsst sich entnehmen, dass die beiden
Expert/-innen (im Folgenden Person A und Person B) kei-
ne einheitlichen Definitionen der Begriffe ,Prévention” und
~Radikalisierung” verwenden. So beschreibt Person B Pra-
vention als Verhinderung unerwiinschten Verhaltens (in die-
sem Falle Radikalisierung), wahrend Person A Prévention
als Empowerment-Strategie bezeichnet. Beiden Personen
sind die drei Ebenen der Pravention (Primar-, Sekundar,- ter-
tigre Pravention) bekannt, sie nutzen diese Kategorisierung
jedoch nicht. Ahnlich ist auBerdem die Abweichung, die
auch als Ergdnzung verstanden werden kann, bei der Be-
grifflichkeit Radikalisierung. Beiden Personen ist es wichtig,
dass die unterschiedlichen ,Radikalisierungs-Stromungen”
(in diesem Fall salafistisch motiviert oder schiitisch motiviert)
und deren ,Risiken” bzw. Auswirkungen (gewaltbereit oder
nicht gewaltbereit) deutlich gemacht werden. Sie konzent-
rieren sich bei der Definition von Radikalisierung aber we-
niger auf Genauigkeit und vermischen héaufig primére und
sekunddre Prévention.
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Person A versteht Radikalisierung als Polarisierung und nennt
einen individuellen Risikoschwerpunkt, wahrend Person B
etwas ins Detail geht, aber keine Risikofaktoren nennt. Ei-
nig sind sich die beiden Personen in Hinblick auf die Hand-
lungsmoglichkeit bei bereits begonnener Radikalisierung,
ohne klar zu definieren, ab wann eine Radikalisierung fir
sie ,begonnen” hat. Hier geben beide an, dass es jeweils
zu spdt gewesen sei oder man nicht mehr handlungsfahig
war. Dies konnte erkléren, warum beide Personen bei der
Definition von Pravention die terticre Pravention unbedacht
lieBen und auch bei der sekunddren Prévention verhalte-
ner waren. Ebenfalls stehen beide Personen der staatlichen
Unterstitzung bzw. Kooperation positiv gegeniber, jeweils
mit der Erinnerung daran, dass ein bestehendes Vertrauens-
defizit dringend behoben werden misse.

Aus den Antworten ldsst sich erkennen, dass auch bei Ex-
pert/-innen aus den Gemeinden noch Unsicherheit bzgl.
der genauen Definitionen von Pravention und Radikalisie-
rung vorliegt, die das Gefihl der ,Handlungsohnmacht”
beginstigen kénnte.

MEINUNGSESSAYS

Die 17 Multiplikator/-innen wurden aufgrund ihres Bezuges
zu muslimischen Gemeinden und ihres Interesses an der
Pravention allgemein ausgewahlt. Die Altersstruktur war
nicht relevant, das Geschlechterverhdlnis ist ausgeglichen
(9 weiblich, 8 mannlich). Eine Auswertung nach Geschlecht
ist nicht erfolgt. Die Zahl der Multiplikator/-innen sollte in
einem angemessenen Verhdlinis zur Gruppe A stehen. Bei
den Essays der Multiplikator/-innen war es von besonderem
Interesse herauszufinden, was genau junge Muslim/-innen
bei der Thematik bewegt und ob und welche Winsche sie
gegeniber Gemeinden und der Zivilgesellschaft Guflern.
5 Die Themenwahl der Essays weist eine hohe Heterogenitét

auf, wobei ein signifikanter Teil der Multiplikator/-innen das
eigene Radikalisierungsversténdnis und die Ursachen fir
Radikalisierung beschreibt. Die Bildung einer deutsch-mus-
limischen Identitat als nachhaltige Pravention wurde nahe-
zu einheitlich als Losungsvorschlag genannt, was Ghnliche
Erfahrungswerte der Multiplikator/-innen zu diesem The-
ma nahelegt. Hiermit bieten die Multiplikator/-innen eine
wertvolle Innenperspektive. Das Fehlen einer deutsch-mus-
limischen Identitat wird als N&hrboden fur die Radikalisie-
rungsanfdlligkeit gesehen, der es mit der Férderung und
Herausbildung einer solchen Identitdt zu begegnen gilt,
wenn Pravention nachhaltig sein will.

Bei den Losungsvorschlagen und Handlungsempfehlungen
lasst sich eine starke (Selbst-)Kritik an Gemeinden mit aus-
fihrlichen und spezifizierten Verbesserungsvorschlagen er-
kennen.

Der Auftrag an Staat und Zivilgesellschaft wird weniger
deutlich formuliert, dieser |asst sich aber aus der sehr homo-
genen Beschreibung von Radikalisierung durch Diskriminie-
rungs- und Ausgrenzungserfahrung verstehen. Die vier Es-
says, die sich einer kritischen Auseinandersetzung mit der
Thematik als Schwerpunkt gesetzt haben, sind eher kurz,
weisen aber besonders wissenschaftsbasierte Argumenta-
tionen und Theoriebildungen auf und sind in der Beschrei-
bung von alternativen Lésungsmodellen sehr detailliert. Ver-
standnisse von Pravention sind sehr heterogen und reichen
von der Idee einer reinen Primarpravention hin zu der Be-
grifflichkeit der Deradikalisierung. Kaum ein Essay widmet
sich der Definition von Prévention tiefergehend. Zum Teil
lasst sich dies auf den jeweiligen Wissensstand zuriick-
fihren, bei anderen Essays gehen die Multiplikator/-innen
von der Eindeutigkeit der Begrifflichkeit aus. Verglichen mit
dem Bedarf Radikalisierung und Radikalisierungsursachen
ndher zu erldutern, kdnnte dies als Bedarf verstanden wer-
den, eigenen Erfahrungen in diesem Rahmen mehr Aus-
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bzw. Nachdruck zu verleihen und starker in den Diskurs
miteinzubringen.

Den Gemeinden und der Zivilgesellschaft (inkl. Politik und
Medien) werden Vorschlage zur Verbesserung der Situa-
tion gemacht, teilweise findet sich hier auch Kritik an dem
Ist-Zustand (schlechte Struktur in Gemeinden, zu wenig An-
gebote in deutscher Sprache, Gesellschaft als ausgrenzen-
de Instanz, etc.).

Die Multiplikator/-innen verstehen sich selbst also entwe-
der als gemeinde- oder gesellschaftszugehérig, nicht je-
doch als mit eigener Handlungsmacht ausgestattete Par-
tizipant/-innen. Hieraus liefe sich méglicherweise ein
Ohnmachts- bzw. Machtlosigkeitsgefihl ableiten. Im direk-
ten Gegensatz zu dieser These steht ein Essay, in dem die
Graswurzelbewegung einiger junger Muslim/-innen be-
schrieben wird, die durch eigene Zusammenschlisse, un-
abhdngig von der Unterstitzung durch Gemeinden oder
die Gesellschaft, soziale und bildungsorientierte Aktivitaten
geplant und umgesetzt haben.

Unabhéngig von der Themenwahl und den teilweise kriti-
schen Stimmen bzgl. muslimischer Praventionsarbeit oder
dem Umgang mit dieser, stehen alle Multiplikator/-innen dem
Prozess einer Verbesserung von Gemeindearbeit positiv und
mit einer Fille von Handlungs- und Lésungsideen gegeniber.
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2 Zwar finden wir eine Fiille an wissen-
schaftlichen, detaillierten und sich
gegenseitig deckenden Definitionen von

lichen Diskurs werden diese aber selten
genau bestimmt und eine Vermischung
unterschiedlicher Priaventionsebenen
und/oder Radikalisierungsdefinitionen
zeichnet sich ab.

3 Eine Ablehnung der Arbeit mit gewaltbe-
reiten radikalisierten Personen wére aus
Sicht von Expert/-innen aus Gemeinden
nachvollziehbar. Allerdings beschreiben

keit mit po\\'ﬁsch motivierten, radikalen
Personen zu arbeiten, sobald diese ein
gewisses MaB an Ideologisierung er-
reicht hatten.

Prévention und Radikalisierung, im &ffent-

beide Expert/-innen auch die Unméglich-

DISKUSSION DER ERGEBNISSE

Das besondere Erkenntnisinteresse bei der Befragung von
Gemeindevorsteher/-innen durch Fragebégen und den Ex-
perteninterviews lag vor allem auf deren Einschatzungen
zum Stand der eigenen und der staatlichen/zivilgesell-
schaftlichen Préaventionsarbeit, zu maglichen Hemmnissen
bei der Umsetzung und dem Verstandnis von Pravention
sowie Radikalisierung.

Auffallend oft, aber Gbereinstimmend mit dem gesellschaft-
lichen Diskurs,” weisen die Interpretationen und Definitio-
nen von Prdvention und Radikalisierung grof3e Differen-
zen auf. Ebenso unterschiedlich sind die Einschatzung und
Handlungsempfehlungen hierfir. Das Versténdnis von Pra-
vention ist bei der Gruppe der Multiplikator/-innen am wei-
testen gefasst. Wahrend ein Teil davon nur von Primér- oder
beginnender Sekundarprévention ausgeht, sprechen einige
von Deradikalisierung als Aufgabe und Herausforderung
fir die Gemeinden. Im Gegensatz hierzu schatzen die Ex-
pert/-innen jede Form von tertiGrer Prévention oder auch
Distanzierungsarbeit (Deradikalisierung) als generell nicht
leistbar und erfolgsversprechend ein. Diese Einschatzung
gilt explizit nicht nur fir die Praventionsarbeit von Gemein-
den und wird ebenfalls nicht nur auf die Form von gewalt-
bereitem religids begrindetem Extremismus bezogen.’
Radikalisierung wird von den Gemeinden zu gréBeren Tei-
len nicht als Prioritdt in der Gemeindearbeit empfunden.
Dem stimmen in gewissem Maf3e drei Multiplikator/-innen
in ihren Essays zu. Radikalisierung sei ein gesamtgesell-
schaftliches Problem und es gabe keine Notwendigkeit, die
Praventionsarbeit hierzu speziell in muslimischen Gemein-
den oder Verb&nden anzusiedeln. Die Expert/-innen, eini-
ge Gemeindevorsteher/-innen und die Mehrzahl der Multi-
plikator/-innen widerspricht hier. In den Essays ist sogar ein
besonderer Fokus auf die Gemeindearbeit gelegt. Wah-
rend Anforderungen an die Zivilgesellschaft und den Staat
als Institution eher allgemein gehalten sind, werden

Wiinsche und Handlungsempfehlungen fir die Gemeinden
detailliert ausformuliert.

Eine andere Form als die salafistische Radikalisierung (hier
schiitische Form der Radikalisierung) wird auf Nachfrage
in den Fragebégen teilweise bejaht, bei den Expert/-innen
schon bei der ersten Frage zur Prévention mitgedacht, doch
spielt sie in den Essays keine Rolle. Letzteres lasst sich mit
der Fokussierung auf die salafistische Radikalisierung im
allgemeinen Diskurs erklaren und muss nicht als eine ge-
nerelle Ablehnung des Vorhandenseins weiterer islamisch
begrindeter Extremismusformen auf3erhalb des Salafismus
verstanden werden.

Anhand der Interviews und Fragebdgen lasst sich eine
mehrheitliche Zustimmung zur Notwendigkeit von einer Zu-
sammenarbeit von Staat und Gemeinden erkennen, wobei
die starkste Kritik hieran auch aus den Fragebégen abzu-
lesen ist. Aus einem Kommentar geht hervor, dass Befrag-
ten eine zu starke Bevormundung und einen Autonomiever-
lust befirchten. In den Essays lasst sich diese Befirchtung
nicht erkennen, man versteht unter der Zusammenarbeit von
Staat/Zivilgesellschaft und Gemeinden sowie Verb&nden
aber auch eher ein Verstandnis von ,Jede/-r hat eine Auf-
gabe zu erfillen und dies muss parallel zu einander gesche-
hen”, als dass explizit eine enge Zusammenarbeit gefordert
wird (Ausnahmen sind vorhanden). Die praktischen Erfah-
rungen der unterschiedlichen Gruppierungen weichen so-
wohl individuell als auch gruppenspezifisch teilweise stark
voneinander ab. So ist davon auszugehen, dass Befragte
aus den Gemeinden aus ihrer Perspektive als Gemeindemit-
arbeiter/-innen sprechen und die Interviewpartner/-innen
als Expert/-innen schon einiges an Erfahrung aus dem Be-
reich der Kooperation zwischen staatlichen und nicht-staat-
lichen Einrichtungen aufzuweisen haben, wahrend die Es-
sayist/-innen hier mdglicherweise wesentlich unbelasteter,
aber auch weniger genau Stellung beziehen.
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4 Definition von gelingender
Prévention variiert zwischen und
innerhalb der Gruppen.

Die Sorgen der Gemeindemitglieder sowohl in den Frage-
bégen als auch den Expert/-inneninterviews weisen auf
ein bestehendes Vertrauensdefizit hin, welches hier, direkt
oder indirekt, Erwahnung findet. Ein weiteres Vertrauens-
defizit sehen aber besonders die Multiplikator/-innen und
Expert/-innen im Umgang der Medien mit muslimischer Pr&-
ventionsarbeit oder Prdventionsarbeit, die von Muslim/-in-
nen ausgefihrt wird. Hierbei beziehen sich einige auf die
in diesem Jahr vermehrt aufgetretene, ihrer Einschatzung
nach ,unfaire” Berichterstattung zum Engagement der IGS
e.V. im Bereich der Pravention. Einige beschreiben das Ge-
fohl des ,Ausgeschlossenwerdens” bei gleichzeitiger, stei-
gender medialer/gesellschaftlicher Erwartungshaltung an
Muslim/-innen, sich von Gewalt und Extremismus zu distan-
zieren und aktiv zu sein. In den Fragebdgen ist diese Sorge
nicht erkennbar, allerdings wurde auch nicht explizit danach
gefragt. Der mediale Diskurs kdnnte auf Basis der Essays und
Expert/-inneninterviews dennoch als Hemmnis fir die musli-
mische Préventionsarbeit verstanden werden.

Ein weiteres Hemmnis fir muslimische Préventionsarbeit
lasst sich aus allen drei Befragungen ableiten. So finden
wir in allen befragten Gruppen den Hinweis auf rudimen-
tare oder mangelhafte strukturelle und professionalisierte
Aufstellung in den Gemeinden, die eine Verhinderung ge-
lingender Prévention* darstellt. Wahrend sich Expert/-in-
nen und Gemeindevorsteher/-innen hierbei verstarkt Unter-
stitzung durch entweder den Staat oder den Dachverband
(IGS eV.) winschen, stellen die Multiplikator/-innen klare
Forderungen an die Gemeinden selbst. Hier wird deutlich,
wie wichtig die Perspektive der Multiplikator/-innen und de-
ren Einbindung in die Expertise ist. lhre Auf3enansicht auf
die Gemeinden und deren Arbeit bietet eine zustzliche
Ressource fir Verbesserungsméglichkeiten. So findet sich
der am haufigsten genannte Vorschlag, Radikalisierung pra-
ventiv mit der Bildung und Starkung einer deutsch-muslimi-
schen Identitat zu begegnen, ausschlieBlich bei den Multipli-

kator/-innen. Hier aber mit einer so signifikanten Haufigkeit,
dass dieses Ergebnis sowohl auf Gemeinde- und Verbands-
ebene als auch im gesellschaftlichen sowie wissenschaftli-
chen Diskurs mehr Aufmerksamkeit zuteilwerden sollte.

Eine generelle Kritik an der Praventionsarbeit in und durch
muslimische Gemeinden ist weniger stark ausgepragt. Eini-
ge Kritiken aus den Fragebdgen und Essays lassen sich als
Unsicherheit im Verstandnis von ,Was ist Praventionsarbeit”
und ,Was ist Radikalisierung” lesen.

Nur wenige Antworten aus den Fragebdgen, Interviews
und Essays weisen direkte theologische Erklarungsmuster
auf. Einige wenige Gemeindevorsteher/-innen und Multipli-
kator/-innen negieren die Notwendigkeit sich in Gemein-
den intensiver mit Radikalisierung zu beschaftigen, weil sie
aufgrund ihrer theologischen Ausrichtung (in allen Fallen
schiitisch) nicht direkt von der Thematik betroffen seien. Nur
eine Kritik, die sich ausschlief3lich an muslimische Gemein-
den und Muslim/-innen generell richtet, fragt nach einem
theologischen Erklarungsansatz fir Radikalisierung und be-
schreibt die mangelhafte Thematisierung dessen in musli-
mischen Kreisen. Auffallig ist, dass diese Kritik weder von
Expert/-innen noch Gemeindevorsteher/-innen kommt. Die
im Rahmen dieser Expertise einzeln auftretende Kritik, muss
keine Einzelmeinung sein, sie kann aber darauf hinweisen,
dass eine innermuslimische Auseinandersetzung hiermit
noch nicht weit verbreitet ist.

Die drei unterschiedlichen Ansétze der Befragung liefern
ein diverses und gehaltvolles Bild fir eine erste aussage-
kraftigere Expertise. Positiv ist hierbei die Mdglichkeit, die
unterschiedlichen Perspektivebenen durch den Mixed-Met-
hods-Ansatz verbinden zu kénnen. Fir weiterfihrende Ghn-
liche Vorhaben empfiehlt sich jedoch einen gréBeren Zeit-
raum anzusetzen.

Zusammenfassend sollen im nachsten Kapitel weitere, aus
den Ergebnissen abgeleitete Thesen und Handlungsemp-
fehlungen vorgestellt werden.
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FAZIT

WELCHE VORSCHLAGE UND WEITERE FORSCHUNGS-
INTERESSEN BZW. ARBEITSAUFTRAGE LASSEN SICH
AUS DIESER EXPERTISE GENERIEREN?

1. Die Mehrheit aller befragten Personen aus den drei
Gruppen halten Radikalisierung und Prévention fir
wichtige Themen fir muslimische Gemeinden und
die Gesellschaft gleichermaBen. Die groBte Zuriick-
haltung in diesem Punkt ist bei den Gemeindevor-
steher/-innen zu finden, an die auch gleichzeitig
die meisten Forderungen durch die Expert/-innen
und Multiplikator/-innen gestellt werden. Zusétzlich
zur generellen Verunsicherung bzgl. der genauen
Bedeutung von Pravention und Radikalisierung,
wie wir sie gruppenubergreifendfeststellen konnen,
kann als ein weiteres Hemmnis bei den Gemein-
den auch die Angst vor Uberforderung eine Rolle
spielen. Losungsansdtze wie Strukturforderung,
Professionalisierung der Arbeit oder die Unterstit-
zung einer in Deutschland anséassigen und gelehrten
islamischen Theologie konnen aber nicht allein von
Gemeinden vorangebracht werden. Die Erarbeitung
und konkrete Konzeptionierung der Unterstitzung
von Gemeinden kdnnte ein weiterer Aufirag sein.

2. Die signifikante Auspragung und der Themenaus-
wahl die Multiplikator/-innen kénnen als Bedirfnis
verstanden werden, die eigene Perspektive mehr
in den Diskurs einbinden zu wollen. Es stellen sich
zentrale Fragen wie etwa: Welche Maglichkeiten
gibt es, die Partizipation von Muslim/-innen an Dis-
kursen zu stdrken? Woran fehlt es hierbei? Und wer
kann und soll geeignete RGume hierfir schaffen?

3. Das diverse und mitunter unspezifische Verstandnis
von Préventionsarbeit und Radikalisierung kann
teilweise als Erklérung der Ablehnung von Praven-
tion durch muslimische Gemeinden verstanden wer-
den. Hier stellt sich die Frage mit welchen Mitteln
eine Sensibilisierung und Aufklarung erfolgen kann.

4. Wie kann der, bei den Multiplikator/-innen signifi-

kant hohe Wunsch nach und Lésungsvorschlag von
der Bildung einer deutsch-muslimischen Identitat
unterstiitzt werden? Welche genaue Definition einer
deutsch-muslimischen Identitét ldsst sich erkennen
und in welchem Rahmen kann diese Definition als
Handlungsempfehlung in den Diskurs Gber Praven-
tion in Deutschland aufgenommen werden?

Die vier aufgelisteten Erkenntnisse und Einschatzungen
bzw. weiterfGhrenden Fragestellungen erheben natirlich
keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Sie dienen jedoch
als erste Ideenbildung zum weiteren Nutzen, der aus der
Expertise hervorgehen kann. Ziel bzw. Wunsch ist es, dass
die Expertise Interesse weckt und sich tiefergehend aus un-
terschiedlichen Perspektiven mit der Thematik zu beschafti-
gen und auBerdem Denkanstdf3e fir die Praxis zu liefern.
Erganzungen und eine kritische Auseinandersetzung mit
der Expertise sind gewiinscht und ermdglichen im besten
Fall einen weitergefassten Diskurs Gber Praventionsarbeit
in muslimischen Gemeinden, vor allem aus muslimischer

Sicht.



DOKUMENTATION
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UBER DAS PRAVENTIONSNETZWERK

Das Praventionsnetzwerk ist eine Initiative von zivilgesellschaftlichen - religiésen wie nicht-re-
ligidsen — Organisationen, die sich gegen religics begrindeten Extremismus und gesell-
schaftliche Polarisierung engagieren. Das Préventionsnetzwerk richtet sich insbesondere
an die Verbande der Deutschen Islamkonferenz. Ein vergleichbares Netzwerk hat es in
Deutschland bisher nicht gegeben.

Die teilnehmenden Verbdnde arbeiten eigensténdig und selbstverantwortlich. In regelma-
Big stattfindenden Netzwerkireffen ist Raum zur Erarbeitung verbandsibergreifender Posi-
tionierungen im Themenfeld sowie fir die Vernetzung mit etablierten Tragern der Préventions-
arbeit gewahrleistet. Gleichzeitig wird den Verbanden eine methodische wie inhaltliche
Begleitung angeboten.

Das Netzwerk wird von der Tirkischen Gemeinde in Deutschland in Kooperation mit dem
Verein Gegen Vergessen — Fir Demokratie e.V. koordiniert.

Die vorliegende Dokumentation wurde im Juli 2018 erstellt.
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